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DOK 2016/1086858
Referentenentwurf eines Gesetzes zur Umsetzung der Vierten EU-Geldwischerichtlinie, zur Ausfiihrung der
EU-Geldtransferverordnung und zur Neuorganisation der Zentralstelle fiir Finanztransaktionsuntersuchungen
Stellungnahme

Sehr geehrter_sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fir die Moglichkeit zur Stellungnahme zu dem im Betreff genannten Referentenentwurf, der wir gerne
nachkommen,

Wir fokussieren uns in unserer Stellungnahme auf Aspekte, die unsere Mitgliedsunternehmen besonders betreffen.
Der Bundesverband Deutscher Kapitalbeteiligungsgesellschaften (BVK) ist seit 1989 der Branchen- und
Interessenverband der deutschen und in Deutschland tatigen Kapitalbeteiligungsgesellschaften. Mit

gegenwartig knapp 300 Mitgliedern vertritt der BVK als einziger Verband in Deutschland das gesamte Spekirum der
Beteiligungskapitalbranche. Dazu zahlen Venture Capital-Geber ebenso wie Gesellschaften, die im Bereich der
Management Buy-Out/Buy-In, oder Wachstumsfinanzierung tatig sind. Zum BVK-Mitgliederkreis gehdren auch sog.
Large Buyout-Gesellschaften sowie die 15 Mittelstandischen Beteiligungsgesellschaften (MBG), die in den

Landern regionale Wirtschaftsférderung betreiben. Ferner vertritt der BVK institutionelle Investoren, die in
Beteiligungskapitalfonds investieren. Beteiligungsgesellschaften stellen Finanzierungen fur Unternehmen zur
Verflgung, die auf eine nachhaltige Unternehmensentwicklung abzielen.

Durch die Feiertage und dem Fristende heute war leider die Maglichkeit zur detaillierten Abstimmung mit unseren
Mitgliedsunternehmen nicht maglich, so dass wir nachfolgende Ergénzungen unserer Stellungnahme nicht
ausschliefen méchten.

Auf folgende Aspekte méchten wir hinweisen:

GwG-E Anmerkungen

§ 3 Abs. 1 Artikel 8 Abs. 3 der Richtlinie 2015/849 ordnet an, dass die Strategien, Kontrollen und Verfahren ,in
einem angemessenen Verhaltnis zu Art und GroRe dieser Verpflichteten" stehen. § 3 Abs. 1 GwG-E
nimmt dagegen Bezug auf ,Art und Umfang ihrer Geschaftstatigkeit'. Beide BezugsgroRen sind nicht
vollumfanglich deckungsgleich.

Um Abweichungen von der Richtlinie und insbesondere die Gefahr einer durch die Umsetzung
bedingten von anderen Mitgliedsstaaten abweichenden Anwendung der Richtlinie auszuschlie3en,
solite der Wortlaut von § 3 Abs. 1 GwG-E an die Richtlinie angepasst werden.

Dies ist fur unsere Mitglieder von besonderer Bedeutung, da viele Mitglieder in ihren Fonds zwar
vergleichsweise hohe Anlagesummen verwalten, diese Mittel aber von wenigen Vertragspartnern zur
Verflgung gestellt werden, die héufig auch ein nur geringes Risiko im Sinne des GwG aufweisen
(sog. professionelle Investoren im Sinne der AIFM-Richtlinie),

§6Abs.5S. | §6 Abs. 5 S. 1 schreibt vor, dass der Geldwaschebeauftragte im Inland sein muss. Dies ist in der
1 Richtlinie 2015/849 nicht ausdriucklich vorgeschrieben.
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Zumindest bei auslandischen Kapitalverwaltungsgesellschaften mit Referenzmitgliedsstaat
Deutschland diirfte dies auch nicht durchfiihrbar sein. Wir regen an, das Inlandserfordernis zu
streichen.

§ 11 Abs. 2 e Nr. 2: Es wird neu die Prufung anhand von Originalen vorgeschrieben. In der Praxis sind
Originale nicht immer verfugbar. Um Unsicherheiten hinsichtlich der Gleichwertigkeit der
alternativ eingesehenen Dokumente zu vermeiden, sollte der bisherige Gesetzestext
beibehalten werden.

e Nr. 3: Es wird neu eine ,eigene” Einsichtnahme vorgesehen. Bei auslandischen Registern und
Verzeichnissen ist dies aber oft auf Grund der rdumlichen Distanz nicht mdglich. Wir gehen
davon aus, dass vom Verpflichteten Beauftragte (wie z. B. auslandische Rechtsanwélte) als
sachkundige Personen des Verpflichteten nach § 12 Abs. 1 Nr. 1 GwG-E gelten und daher eine
,eigene” Einsichtnahme vorliegt. Auch wenn nur eine Klarstellung beabsichtigt ist, fuhrt der
Wortlaut der Vorschrift und vor allem die Gesetzesbegrindung mit dem Verweis auf das
Personal des Verpflichteten zu Unsicherheiten. Wir regen an, den bisherigen Wortlaut der
Vorschrift beizubehalten, um Unsicherheiten zu vermeiden. Die Richtlinie 2015/849 erfordert
diese Anderung unseres Erachtens nicht.

§ 20 Abs. 1 e Artikel 30 Abs. 5 ¢ der Richtlinie 2015/849 gestattet Personen und Organisationen die
Einsichtnahme bei Nachweis eines berechtigten Interesses. Leider findet sich dieses sinnvolle
Erfordernis nicht in § 20 Abs. 1 GwG wieder. Das Transparenzverzeichnis beinhaltet sensible
Daten, so dass — wie von der Richtlinie 2015/849 anerkannt — eine Begrenzung des Zugangs
gerechtfertigt ist. Die in § 20 Abs. 1 GwG-E vorgesehenen Mafinahmen zur Kontrolle des
Zugangs sind nicht gleich effizient. Es wird darauf hingewiesen, dass z. B. auch die Einsicht in
das Grundbuch nur bei einem berechtigten Interesse méglich ist (§ 12 Abs. 1 GBO) und daher
dieser Kontrollimechanismus dem deutschen Recht nicht fremd ist.

e Artikel 30 Abs. 5 ¢ der Richtlinie 2015/849 gestattet auch, den Umfang der Personen und
Organisationen zuganglichen Daten zu begrenzen. Wir regen an, den Umfang der einsehbaren
Daten auf den Mindestumfang geman Artikel 30 Abs. 5 ¢ der Richtlinie 2015/849 zu begrenzen
(1:1 Umsetzung von Richtlinien).

e Die Verpflichteten missen regelméaRig das Transparenzregister einsehen, um ihren
Verpflichtungen gerecht zu werden. Es sollte klargestellt werden, dass in diesen Fallen keine
Gebihr anfallt.

KAGB-E Anmerkungen

§ 39 Abs. 3 Wir regen an, den Malistab fir eine Aufhebung einer Erlaubnis oder Registrierung nach dem KAGB
und § 44 Abs. | an § 35 Abs. 2 Nr. 6 KWG anzupassen. Die bisherige Formulierung der KAGB-E-Vorschriften

5Nr. 4 (,schwerwiegend, wiederholt oder systematisch®) ist nicht mit § 35 Abs. 2 Nr. 6 KWG identisch
(,nachhaltiger Verstof3“). Es ist nicht erkennbar, warum abweichende Mafistabe fur eine Aufhebung
gelten soliten.

Fur Ruckfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfugung.
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