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Finanzsanktionen gegen bestimmte Personen, Organisationen und Einrichtungen
angesichts der Lage in der Ukraine
Durchfiihrungsverordnung (EU) 2021/391 des Rates vom 4. Méarz 2021

‘Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Durchfiihrungsverordnung (EU) 2021/391" (Anlage) hat der Rat der Europaischen Union zwei
Personen von der Liste in Anhang | der Verordnung (EU) Nr. 208/2014° (Sanktionsregime
Ukraine/Russland) gestrichen. Daneben wurden die Informationen iiber die Verteidigungsrechte
und das Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz in Anhang | aktualisiert.

Mit diesem Rundschreiben ist keine Abfrage gesperrter Vermdgenswerte verbunden.
Eine Riickmeldung ist daher nicht erforderlich.

! Durchfiihrungsverordnung (EU) 2021/391 des Rates vom 4. Marz 2021 zur Durchflihrung der Verordnung (EU)

Nr. 208/2014 Uber restriktive MaRnahmen gegen bestimmte Personen, Organisationen und Einrichtungen
angesichts der Lage in der Ukraine

P Verordnung (EU) Nr. 208/2014 des Rates vom 5. Marz 2014 (iber restriktive MaRnahmen gegen bestimmte
Personen, Organisationen und Einrichtungen angesichts der Lage in der Ukraine
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Wir haben die Rechtsakte zu Finanzsanktionen auf folgender Website der Deutschen Bundesbank
unter dem jeweiligen Sanktionsregime eingestellit:

https://lwww.bundesbank.de/de/service/finanzsanktionen/sanktionsregimes
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VERORDNUNGEN

DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2021/391 DES RATES
vom 4. Mirz 2021

zur Durchfiihrung der Verordnung (EU) Nr. 208/2014 iiber restriktive Mafnahmen gegen bestimmte
Personen, Organisationen und Einrichtungen angesichts der Lage in der Ukraine

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 208/2014 des Rates vom 5. Mérz 2014 iiber restriktive MaRnahmen gegen bestimmte
Personen, Organisationen und Einrichtungen angesichts der Lage in der Ukraine (!), insbesondere auf Artikel 14 Absatz 1,

auf Vorschlag des Hohen Vertreters der Union fiir AuRen- und Sicherheitspolitik,

in Erwagung nachstehender Griinde:

(1) Am 5. Mdrz 2014 hat der Rat die Verordnung (EU) Nr. 208/2014 angenommen.

() Auf der Grundlage einer Uberpriifung durch den Rat sollten die Eintrége zu zwei Personen gestrichen und die
Informationen iiber die Verteidigungsrechte und das Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz in Anhang I

der Verordnung (EU) Nr. 208/2014 aktualisiert werden.

(3)  Anhang I der Verordnung (EU) Nr. 208/2014 sollte daher entsprechend geindert werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Anhang I der Verordnung (EU) Nr. 208/2014 wird gemif dem Anhang der vorliegenden Verordnung geindert.
Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veréffentlichung im Amisblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Geschehen zu Briissel am 4. Mirz 2021.

Im Namen des Rates
Die Prisidentin
A.P. ZACARIAS

() ABLL 66 vom 6.3.2014,S. 1.
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ANHANG

Anhang [ der Verordnung (EU) Nr. 208/2014 wird wie folgt geindert:

1. In Abschnitt A. (,Liste der natiirlichen und juristischen Personen, Organisationen und Einrichtungen nach Artikel 2%
werden die Eintrige zu folgenden Personen gestrichen:

13. Dmytro Volodymyrovych Tabachnyk;
15. Serhiy Hennadiyovych Arbuzov;

2. Abschnitt B. (,Verteidigungsrechte und Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz®) erhalt folgende Fassung:
»B. Verteidigungsrechte und Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz

Die Verteidigungsrechte und das Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz in der Strafprozessordnung der
Ukraine

Gemaf Artikel 42 der Strafprozessordnung der Ukraine (im Folgenden »Strafprozessordnung®) stehen jeder Person,
die in Strafverfahren verdichtigt oder angeklagt wird, Verteidigungsrechte und das Recht auf wirksamen
gerichtlichen Rechtsschutz zu. Diese umfassen: das Recht auf Unterrichtung dariiber, welcher Straftat sie
verdichtigt wird oder wegen welcher Straftat sie angeklagt worden ist; das Recht auf ausdriickliche und umgehende
Unterrichtung iiber ihre Rechte nach der Strafprozessordnung; das Recht, auf erstes Ersuchen hin Zugang zu einem
Strafverteidiger zu erhalten; das Recht, Antrige auf Verfahrensmafnahmen einzureichen; sowie das Recht,
Entscheidungen, Maflnahmen und Unterlassungen des Ermittlers, des Staatsanwalts und des Untersuchungsrichters
anzufechten.

In Artikel 303 der Strafprozessordnung wird zwischen Entscheidungen und Unterlassungen, die wihrend der
gerichtlichen Vorverfahren angefochten werden kénnen (Absatz 1), und Entscheidungen, Mafnahmen und
Unterlassungen, die wihrend der vorbereitenden Verfahren vor Gericht iiberpriift werden kénnen (Absatz 2)
unterschieden. Gemif Artikel 306 der Strafprozessordnung miissen Beschwerden gegen Entscheidungen,
Maflnahmen oder Unterlassungen des Ermittlers oder des Staatsanwalts vom Untersuchungsrichter eines értlichen
Gerichts im Beisein des Beschwerdefithrers oder seines Strafverteidigers oder rechtlichen Vertreters gepriift werden.
Gemaf Artikel 308 der Strafprozessordnung kann beziiglich der Versiumnis des Ermittlers oder Staatsanwalts, bei
der gerichtlichen Voruntersuchung keine angemessene Frist einzuhalten, bei einem tibergeordneten Staatsanwalt
eine Beschwerde eingelegt werden, die innerhalb von drei Tagen nach ihrer Einlegung zu priifen ist. Dariiber hinaus
sind in Artikel 309 der Strafprozessordnung die Entscheidungen der Untersuchungsrichter, gegen die Berufung
eingelegt werden kann, festgelegt, und es wird prizisiert, dass andere Entscheidungen im Laufe der vorbereitenden
Verfahren vor Gericht einer gerichtlichen Uberpriifung unterliegen konnen. Ferner ist eine Reihe verfahren-
srechtlicher Ermittlungsmafnahmen nur nach einer Entscheidung des Untersuchungsrichters oder eines Gerichts
moglich (beispielsweise die Beschlagnahme von Eigentum gemiR Artikel 167-175 und Inhaftierungsmafnahmen
gemif Artikel 176-178 der Strafprozessordnung).

Anwendung der Verteidigungsrechte und des Rechts auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz bei jeder der in der
Liste aufgefiihrten Personen

1. Viktor Fedorovych Yanukovych

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermogenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Yanukovych, einschlieRlich des Grundrechts, dass seine
Sache von einem unabhingigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in
den Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Beleg hierfiir ist insbesondere
Entscheidung des Obersten Antikorruptionsgerichts der Ukraine vom 11. August 2020, in der das Gericht den
Antrag des Nationalen Amtes fiir Korruptionsbekampfung der Ukraine gepriift und die Genehmigung erteilt
hat, Herrn Yanukovych festzunehmen. Der Untersuchungsrichter bestitigte in der Entscheidung des Gerichts,
dass ein begriindeter Verdacht auf Beteiligung von Herrn Yanukovych an einer Straftat im Zusammenhang mit

Veruntreuung besteht, und er bestitigte, dass Herr Yanukovych im Strafverfahren den Status eines Verdichtigen
hat.

Das Oberste Antikorruptionsgericht stellte ferner fest, dass sich Herr Yanukovych seit 2014 auRerhalb der
Ukraine aufhalt. Das Gericht ist zu dem Schluss gelangt, dass hinreichende Griinde fiir die Annahme bestehen,
dass Herr Yanukovych sich vor den fiir die gerichtliche Voruntersuchung zustindigen Stellen verbirgt.
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Im Einklang mit der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitrdume, in denen Herr Yanukovych sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Ansicht, dass die in der Entscheidung des Obersten Antikorruptionsgerichts beschriebenen Umstinde, die auf
Herrn Yanukovych zuriickzufithren sind, erheblich zur Dauer der Untersuchung beigetragen haben.

2. Vitalii Yuriyovych Zakharchenko

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermdgenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Zakharchenko, einschlieRlich des Grundrechts, dass seine
Sache von einem unabhiingigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in
den Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Belege hierfiir sind insbesondere die
Entscheidungen des Untersuchungsrichters vom 21. Mai 2018, 23. November 2018 und 27. November 2019,
in denen die Genehmigung erteilt wird, Herrn Zakharchenko festzunehmen.

Dariiber hinaus liegen dem Rat Informationen dariiber vor, dass die ukrainischen Behérden MaRnahmen zur
Fahndung nach Herrn Zakharchenko ergriffen haben. Am 12. Februar 2020 hat die fir die Untersuchung
zustdndige Stelle beschlossen, Herrn Zakharchenko international zur Fahndung auszuschreiben, und der
Abteilung fiir internationale polizeiliche Zusammenarbeit der nationalen Polizei der Ukraine einen Antrag auf
Aufnahme in die Interpol-Datenbank iibermittelt.

Am 28. Februar 2020 wurde die gerichtliche Voruntersuchung wieder aufgenommen und es wurden
Verfahrens- und Ermittlungsmafnahmen durchgefithrt. Die firr die Untersuchung zustindige Stelle hat am
3. Mirz 2020 die gerichtliche Voruntersuchung ausgesetzt und festgestellt, dass sich Herr Zakharchenko vor
der fir die Untersuchung zustindige Stelle und dem Gericht verbirgt, um sich der strafrechtlichen
Verantwortung zu entziehen, dass sein Aufenthaltsort unbekannt ist und dass alle Ermittlungs- (Fahndungs-)
und Verfahrensmafinahmen, die in Abwesenheit des Verdéichtigen durchgefiihrt werden konnen, durchgefishrt
wurden. Gegen diese Aussetzungsentscheidung konnten Rechtsmittel eingelegt werden.

Eine Verletzung der Verteidigungsrechte und des Rechts auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz kann nicht
festgestellt werden, wenn die Verteidigung diese Rechte nicht wahrnimmt.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Furopiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitriume, in denen Herr Zakharchenko sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Ansicht, dass die oben beschriebenen Umstinde, die auf Herrn Zakharchenko zuriickzufithren sind, erheblich
zur Dauer der Untersuchung beigetragen haben.

3. Viktor Pavlovych Pshonka

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung Ooffentlicher Gelder oder Vermogenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Pshonka, einschlieflich des Grundrechts, dass seine Sache
von einem unabhingigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in den
Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Belege hierfiir sind insbesondere die
Tatsache, dass am 22. Dezember 2014 eine schriftliche Verdachtsmeldung erfolgte und gegen die
Entscheidung vom 16. Juni 2017 zur Aussetzung des Strafverfahrens Rechtsmittel eingelegt werden konnten,
sowie die Entscheidungen des Untersuchungsrichters vom 12. Mérz 2018, 13. August 2018 und 5. September
2019, mit denen die Genehmigung erteilt wird, Herrn Pshonka festzunehmen, um ihn zum Zweck der
Teilnahme an einer Anhdrung iiber die Anwendung der Ingewahrsamnahme an das Gericht zu iiberstellen.

Dem Rat liegen Informationen dariiber vor, dass die ukrainischen Behérden Mafnahmen zur Fahndung nach
Herrn Pshonka ergriffen haben. Am 24. Juli 2020 wurde ein Ersuchen um internationale Rechtshilfe an die
zustindigen Behorden der Russischen Foderation gerichtet, um den Aufenthaltsort von Herrn Pshonka
festzustellen und ihn zu vernehmen. Dieser Antrag ist noch anhingig. Die gerichtliche Voruntersuchung
wurde am 24. Juli 2020 wegen der Notwendigkeit, Verfahrensmafnahmen im Rahmen der internationalen
Zusammenarbeit durchzufithren, ausgesetzt.
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Die russischen Behdrden haben die Ersuchen um internationale Rechtshilfe, die in den Jahren 2016 und 2018
an sie gerichtet worden sind, abgelehnt.

Das Oberste Antikorruptionsgericht der Ukraine hat in seiner Entscheidung vom 2. Oktober 2020 den Antrag
des Rechtsanwalts von Herrn Pshonka auf Aufhebung der Verdachtsmeldung vom 23. Dezember 2014
zuriickgewiesen. Das Gericht gelangte zu dem Schluss, dass die Verdachtsmeldung im Einklang mit der
Strafprozessordnung der Ukraine zugestellt worden war, und bestitigte, dass Herr Pshonka im Strafverfahren
den Status eines Verdichtigen hat.

Das Oberste Antikorruptionsgericht der Ukraine hat am 7. Mai 2020 und am 9. November 2020 einen Antrag
auf Einleitung eines Verfahrens abgelehnt, der auf der Grundlage einer Beschwerde von Anwilten wegen
Untiitigkeit des Nationalen Amtes fiir Korruptionsbekimpfung der Ukraine gestellt worden war. Die
Berufungskammer des Oberste Antikorruptionsgerichts hat diese Entscheidungen am 1. Juni 2020 bzw. am
26. November 2020 bestitigt.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitrdume, in denen Herr Pshonka sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Auffassung, dass die in der Entscheidung des Obersten Antikorruptionsgerichts beschriebenen Umstinde, die
auf Herrn Pshonka zuriickzufilhren sind, und die vorangegangene Nichtausfihrung der Ersuchen um
internationale Rechtshilfe erheblich zur Dauer der Untersuchung beigetragen haben.

6. Viktor Ivanovych Ratushniak

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermdgenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Ratushniak, einschlieRlich des Grundrechts, dass seine Sache
von einem unabhangigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in den
Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Belege hierfiir sind insbesondere die
Entscheidungen des Untersuchungsrichters vom 21. Mai 2018, 23. November 2018 und 4. Dezember 2019,
in denen die Genehmigung erteilt wird, Herrn Ratushniak festzunehmen, um ihn zum Zweck der Teilnahme
an einer Anhérung iiber die Anwendung der Ingewahrsamnahme an das Gericht zu iiberstellen.

Dem Rat liegen Informationen dariiber vor, dass die ukrainischen Behérden Mafnahmen zur Fahndung nach
Herrn Ratushniak ergriffen haben. Am 12. Februar 2020 hat die fiir die Untersuchung zustindige Stelle
beschlossen, Herrn Ratushniak international zur Fahndung auszuschreiben, und der Abteilung fiir
internationale polizeiliche Zusammenarbeit der nationalen Polizei der Ukraine einen Antrag auf Aufnahme in
die Interpol-Datenbank iibermittelt.

Am 28. Februar 2020 wurde die gerichtliche Voruntersuchung wieder aufgenommen, um Verfahrens- und
Ermittlungsmafnahmen durchzufithren. Die fiir die Untersuchung zustindige Stelle hat am 3. Mirz 2020 die
gerichtliche Voruntersuchung ausgesetzt und festgestellt, dass sich Herr Ratushniak vor den fir die
Untersuchung zustindigen Stellen und dem Gericht verbirgt, um sich der strafrechtlichen Verantwortung zu
entziehen, dass sein Aufenthaltsort unbekannt ist und dass alle Ermittlungs- (Fahndungs-) und Verfahren-
smafinahmen, die in Abwesenheit des Verdichtigen durchgefithrt werden kénnen, durchgefithrt wurden.
Gegen diese Aussetzungsentscheidung konnten Rechtsmittel eingelegt werden.

Eine Verletzung der Verteidigungsrechte und des Rechts auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz kann nicht
festgestellt werden, wenn die Verteidigung diese Rechte nicht wahrnimmt.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitrdume, in denen Herr Ratushniak sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Ansicht, dass die oben beschriebenen Umstande, die auf Herrn Ratushniak zuriickzufithren sind, erheblich zur
Dauer der Untersuchung beigetragen haben.

7. Oleksandr Viktorovych Yanukovych

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermogenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.
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Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Yanukovych, einschlieRlich des Grundrechts, dass seine
Sache von einem unabhangigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in
den Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind.

Dem Rat liegen Informationen dariiber vor, dass die ukrainischen Behorden Mafnahmen zur Fahndung nach

Herrn Yanukovych, der sich in der Russischen Foderation aufhalt und sich der Untersuchung entzieht,
ergriffen haben.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Furopiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitrdume, in denen Herr Yanukovych sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Ansicht, dass die oben beschriebenen Umstinde, die auf Herrn Yanukovych zuriickzufithren sind, erheblich
zur Dauer der Untersuchung beigetragen haben.

Artem Viktorovych Pshonka

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermogenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Pshonka, einschlieRlich des Grundrechts, dass seine Sache
von einem unabhingigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in den
Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Belege hierfiir sind insbesondere die
Tatsache, dass am 29. Dezember 2014 eine schriftliche Verdachtsmeldung erfolgte und gegen die
Entscheidung vom 16. Juni 2017 zur Aussetzung des Strafverfahrens Rechtsmittel eingelegt werden konnten,
sowie die Entscheidungen des Untersuchungsrichters vom 12. Mérz 2018, 13. August 2018 und 5. September
2019, mit denen die Genehmigung erteilt wird, Herrn Pshonka festzunehmen, um ihn zum Zweck der
Teilnahme an einer Anhérung iiber die Anwendung der Ingewahrsamnahme an das Gericht zu {iberstellen.

Dem Rat liegen Informationen dariiber vor, dass die ukrainischen Behérden Manahmen zur Fahndung nach
Herrn Pshonka ergriffen haben. Am 24. Juli 2020 wurde ein Ersuchen um internationale Rechtshilfe an die
zustdndigen Behorden der Russischen Foderation gerichtet, um den Aufenthaltsort des Verdichtigen
festzustellen und ihn zu vernehmen. Dieser Antrag ist noch anhingig. Die gerichtliche Voruntersuchung
wurde am 24. Juli 2020 wegen der Notwendigkeit, Verfahrensmafinahmen im Rahmen der internationalen
Zusammenarbeit durchzufithren, ausgesetzt.

Die russischen Behorden haben das Ersuchen um internationale Rechtshilfe, das 2018 an sie gerichtet worden
war, abgelehnt.

Das Oberste Antikorruptionsgericht der Ukraine hat in seiner Entscheidung vom 8. Juli 2020 den Antrag des
Rechtsanwalts von Herrn Pshonka auf Aufhebung der Entscheidung vom 30. April 2015 iiber die Aussetzung
der gerichtlichen Voruntersuchung zuriickgewiesen. Das Gericht gelangte ferner zu dem Schluss, dass die
Verdachtsmeldung im Einklang mit der Strafprozessordnung der Ukraine zugestellt worden war, und
bestitigte, dass Herr Pshonka im Strafverfahren den Status eines Verdichtigen hat.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitriume, in denen Herr Pshonka sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Auffassung, dass die in der Entscheidung des Obersten Antikorruptionsgerichts beschriebenen Umstinde, die
auf Herrn Pshonka zuriickzufiihren sind, und die vorangegangene Nichtausfithrung des Ersuchens um
internationale Rechtshilfe erheblich zur Dauer der Untersuchung beigetragen haben,

Serhiy Vitalyovych Kurchenko

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermogenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Kurchenko, einschlieflich des Grundrechts, dass seine Sache
von einem unabhingigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in den
Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Ein Beleg hierfiir ist insbesondere die
Entscheidung des Untersuchungsrichters vom 7. Marz 2018, mit der die Genehmigung fiir eine
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Sonderermittlung in Abwesenheit erteilt wird. AuRerdem wurde die Verteidigung vom Abschluss der
gerichtlichen Voruntersuchung am 28. Mirz 2019 unterrichtet und erhielt Akteneinsicht zwecks
Einarbeitung. Dem Rat liegen Informationen dariiber vor, dass die Einarbeitung durch die Verteidigung noch
nicht abgeschlossen ist.

Das Berufungsgericht Odessa hat in seiner Entscheidung vom 29. April 2020 dem Antrag der
Staatsanwaltschaft stattgegeben und als Vorsichtsmafnahme die Ingewahrsamnahme von Herrn Kurchenko
angeordnet. Das Gericht hat ferner ausgefiihrt, dass Herr Kurchenko die Ukraine im Jahr 2014 verlassen hat
und sein Aufenthaltsort nicht festgestellt werden kann. Das Gericht gelangte zu dem Schluss, dass sich Herr
Kurchenko vor den fiir die gerichtliche Voruntersuchung zustindigen Stellen verbirgt, um sich der
strafrechtlichen Verantwortung zu entziehen.

Dem Rat wurde mitgeteilt, dass die ukrainischen Behorden am 29. April 2020 ein Ersuchen um internationale
Rechtshilfe an die Russische Foderation gerichtet hatten, das am 28. Juli 2020 unausgefithrt zuriickgeschickt
wurde.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte ist der Rat der
Auffassung, dass die Zeitriume, in denen Herr Kurchenko sich der Untersuchung entzogen hat, bei der
Berechnung des Zeitraums, der fiir die Beurteilung der Einhaltung des Rechts auf Verhandlung einer Sache
innerhalb einer angemessenen Frist relevant ist, nicht beriicksichtigt werden diirfen. Der Rat ist daher der
Auffassung, dass die in der Entscheidung des Berufungsgerichts Odessa beschriebenen Umstinde, die auf
Herrn Kurchenko zuriickzufithren sind, und die Nichtausfithrung des Ersuchens um internationale Rechtshilfe
erheblich zur Dauer der Untersuchung beigetragen haben.

17. Oleksandr Viktorovych Klymenko

Das Strafverfahren wegen Veruntreuung offentlicher Gelder oder Vermogenswerte ist noch nicht
abgeschlossen.

Aus den Informationen in der Akte des Rates geht hervor, dass die Verteidigungsrechte und das Recht auf
wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz von Herrn Klymenko, einschlieRlich des Grundrechts, dass seine Sache
von einem unabhingigen und unparteiischen Gericht innerhalb angemessener Frist verhandelt wird, in den
Strafverfahren, auf die sich der Rat gestiitzt hat, gewahrt worden sind. Belege hierfiir sind insbesondere die
Entscheidungen des Untersuchungsrichters vom 1. Mirz 2017 und 5. Oktober 2018, mit denen die
Genehmigung fiir eine Sonderermittlung in Abwesenheit erteilt wird. Der Rat stellt fest, dass die Verteidigung
iiber den Abschluss der gerichtlichen Voruntersuchungen in den Jahren 2017 und 2018 unterrichtet wurde
und seitdem die Materialien des Strafverfahrens zwecks Einarbeitung erhalten hat. Die Verteidigung hat die
Durchsicht und Priifung der groRen Menge an Materialien, die im Zusammenhang mit der gerichtlichen
Voruntersuchung zum Strafverfahren zur Verfiigung stehen, noch nicht abgeschlossen. Der Rat ist der
Auffassung, dass fiir die lange Dauer der Einarbeitung die Verteidigung verantwortlich ist.”



